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RESUMO

O presente estudo tem como objetivo mostrar quais séo os direitos e liberdades fundamentais e quais
as limitagbes que podem se apresentar, no campo juridico, durante um periodo de calamidade
publica global. Especificamente, esta pesquisa se prop0s a realizar uma revisdo da conjuntura sobre
a COVID-19, enlacada as questdes acerca dos direitos humanos e liberdades fundamentais dos
cidadaos brasileiros. A pergunta de pesquisa que norteia este artigo é: qual o limiar juridico,
sobretudo constitucional, que perpassa a tomada de decisdo para a conten¢do da contaminagao pelo
virus SARS-CoV-2? Para tanto, partiu-se, metodologicamente, de uma varredura amparada nos
seguintes descritores: “COVID-19”, “SARS-CoV-2" e “2019nCoV”, o processo analitico utilizado foi de
ordem dedutiva, com apoio tedrico oriundo de revisao bibliografica de artigos cientificos, de decisées
do judiciario e consultas na doutrina atual, com a finalidade de problematizar os conceitos referentes
aos direitos humanos e fundamentais, observar os limites desses direitos frente ao poder normativo
do estado sopesando sua seara de incidéncia. Resultados obtidos apontam que as restricbes de
liberdade é uma medida legal e viavel para conter o virus.

PALAVRA-CHAVE: direito; liberdades fundamentais; pandemia do virus SARS-CoV-2.

1 INTRODUGAO

A pandemia do novo Coronavirus (SARS-CoV-2) é um dos maiores
problemas sanitarios, em escala global, vividos neste século. Iniciada na China,
durante o segundo semestre do ano de 2019, esta crise sanitaria tomou propor¢des
jamais experienciadas, ainda que se tenha historicamente registrados casos como a
peste negra e a grupe espanhola, por exemplo. O virus se alastrou pelo mundo todo
de forma, rapida e letal. Para segurar a contaminagdo em massa pelo virus, medidas
sanitarias de prevencao e contencdao foram postas em funcionamento em,
praticamente, todos os paises. Estas medidas incidiram de forma restritiva sobre os
direitos e liberdades fundamentais das pessoas.

A falta de conhecimento sobre o novo coronavirus, a auséncia de
tratamentos e medicamentos eficazes no combate a doenga e a sua rapidez de

disseminagao, somada a alta taxa letalidade, gerou incerteza sobre quais medidas

AEMS | Rev. Direito e Sociedade — Trés Lagoas, MS — Volume 10 — Nimero 1 — Ano 2022.
222



DRovista
DIREITO
E SOCIEDADE

deveriam ser adotadas e quais estratégias poderiam ser utilizadas frente a pandemia,
tanto no Brasil quanto em outras partes do mundo.

O conjunto de decisbes tomadas, sobretudo, as que incidem sobre o direito
de ir e vir, indicadas pelos cientistas, infectologistas, sanitaristas, em escala global,
gerou uma discussao juridico-politica sobre o tema, que levou aos tribunais a
questao da constitucionalidade e legalidade das medidas de restricdo da circulagéo
de pessoas e atividades. Aqui no Brasil, governos Estaduais e Municipais
restringiram a circulagdo e mobilizaram uma série de decretos voltados a proibicao
de circulacédo de pessoas, formas de atuacio profissional e abertura e fechamento
de comércios, pratica de eventos, cuja base seria a aglomeragcdo de fatias
populacionais.

Nesse caminho, essa pesquisa traz a tona uma discussao juridica sobre a
restricdes de direitos e liberdades fundamentais dos cidadaos brasileiros, durante o
periodo de pandemia. O objetivo geral centra-se em mostrar quais sao os direitos e
liberdades fundamentais e quais as limitagcbes que podem se apresentar, durante um
periodo de calamidade publica global. Especificamente, interessa-nos realizar uma
revisdo da conjuntura sobre a COVID-19, enlagada as questdes acerca dos direitos
humanos e liberdades fundamentais das pessoas. A pergunta de pesquisa que
norteia este artigo é: qual o limiar juridico, sobretudo constitucional, que perpassa a
tomada de deciséo para contengao da contaminagao pelo virus SARS-CoV-27?

Para buscar responder esta indagagao, partiu-se, metodologicamente, de
uma varredura amparada nos seguintes descritores: “COVID-19”, “SARS-CoV-2" e
“2019nCoV”, o processo analitico utilizado foi de ordem dedutiva, com apoio tedrico
oriundo de revisao bibliografica de artigos cientificos, de decisées do judiciario e
consultas na doutrina atual, com a finalidade de problematizar os conceitos
referentes aos direitos humanos e fundamentais, observar os limites desses direitos
frente ao poder normativo do estado, sopesando sua seara de incidéncia.

Esta pesquisa justifica-se pela necessidade em sem ponderar sobre a
legalidade e constitucionalidade das medidas restritivas adotadas pelos estados e
municipios brasileiros. A ideia €& estabelecer um debate, dentro do campo de
atuagdo juridica, sobre os limites das restricbes e a legalidade desses
procedimentos impostos a sociedade, uma vez que restringem direitos fundamentais

como a liberdade de ir e vir, sob a instituicdo do toque de recolher, fechamento do
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comércio em geral, por exemplo, permitindo apenas o funcionamento das atividades
consideradas essenciais. Sendo que todo o trabalho é essencial para aqueles que
depende dele.

Para fins organizativos deste artigo, primeiro sdo abordados os principios e
conceitos da liberdade e direitos fundamentais, de modo a apresentar um historico
sobre o assunto, conceituando-o e definindo suas principais formas e caracteristicas.
Na sequéncia, sdo dispostas as consideragcdes sobre tais direitos enlagados a
pandemia do covid-19. Apos a contextualizagao do locus brasileiro, segue a seg¢ao
que debate as medidas internacionais em face da pandemia. Na secéo seguinte, séo
dispostos os direitos humanos e as restrigdes impostas e, por fim, as consideracdes

finais.

2 DOS DIREITOS E LIBERDADES FUNDAMENTAIS.

Os direitos humanos englobam um determinado conjunto de direitos
essenciais a vida digna, como: liberdade, igualdade e dignidade. As necessidades
humanas variam de acordo com o tempo. Gradativamente, ha o ingresso de novas
demandas sociais positivas ou negativas, como, por exemplo, o surgimento do novo
coronavirus, em 2019, que despertou varias questdes relacionadas aos direitos
fundamentais das pessoas.

Esses direitos estdo relacionados, também, com a ideia de liberdade de
expressdo, de pensamento e de acesso a igualdade. Estes apontamentos podem
ser encontrados na Declaracdo dos Direitos Humanos, documento de base legal
internacional que veio a publico no ano de 1948, por intermédio da Organizacao
das Nacdes Unidas (ONU). Tal declaracédo € um artefato juridico reverenciado e
ratificado por inumeras nagdes, inclusive o Brasil.

Sob a égide deste dispositivo juridico, seguem alguns principios base,
relevantes a esta pesquisa, o primeiro deles € o principio da dignidade da pessoa
que corresponde a “[...] garantia das necessidades vitais de cada individuo, um dos
valores fundamentais” vinculados a dignidade (DECLARACAO UNIVERSAL DOS
DIREITOS HUMANOS, [1948],2007 p. 14). Além dele, importa trazer para pauta
mais um dos principios estabelecidos pela Declaragdo, a saber: o “Principio da

inviolabilidade da pessoa” que salienta que nao se deve “impor dificuldade a um
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individuo em razdo do beneficio proprio ou de outrem” (DECLARACAO
UNIVERSAL DOS DIREITOS HUMANOS, [1948], 2007, p.15). Tais apontamentos
demonstram o quanto determinadas atitudes experienciadas, hoje, podem incidir
na quebra de preceitos ratificados pelo Estado em comunhdo com consideragdes
de foro mundial.

Entretanto, outro principio que vale ressaltar, trata-se da “autonomia da
pessoa: todo individuo € livre, desde que suas acgdes nao prejudiquem terceiros.
(DECLARACAO UNIVERSAL DOS DIREITOS HUMANOS, [1948], 2007 p. 18-19).
Circuntancia que também dialoga com a situagéo vivida, mas ja langa um olhar que
alicerca a atitude invidual relacionada a pratica de acdes que incidem sobre o
coletivo. Deste modo, é necessario considerar que a discussdao dos direitos, nao
pode jamais estar desarticulada dos deveres que se tem consigo e com a
coletividade a que se pertence.

O filésofo italiano Norberto Bobbio, em sua obra “A era dos direitos”
classifica os direitos humanos em geragdes'. O jurista afirma a existéncia de uma
primeira geracado de direitos consubstanciado em liberdade, também denominada
de “direito de defesa”, nela estdo contidos os direitos a prestagoes,
preponderantemente, negativas, nas quais “o Estado deve proteger a autonomia de
cada individuo” (BOBBIO, 2004, p. 9).

Na mesma linha de pensamento, o autor apresenta a segunda geracgao
referente a existéncia de igualdade. Segundo ele, neste rol alocam-se os direitos
econdmicos, sociais e culturais que impdem ao poder publico “a satisfagdo de um
dever de prestagao positiva, como: direitos a saude, a educacédo, a previdéncia,
entre outros fatores” (BOBBIO, 2004, p. 9).

Na terceira geragao, aloja-se a fraternidade que se refere aos direitos da
comunidade destinado a todo o género humano, reconhecidos como difusos e
coletivos, assentados na fraternidade ou solidariedade, “direito ao desenvolvimento,
a paz, ao meio ambiente, a comunicagao e ao patriménio comum da humanidade”
(BOBBIO, 2004, p. 9).

' As primeiras, correspondem os direitos de liberdade, ou um n&o-agir do Estado; aos segundos, os
direitos sociais, ou uma agao positiva do Estado. Embora as exigéncias de direitos possam estar
dispostas cronologicamente em diversas fases ou geragdes, suas espécies sdo sempre — com
relacdo aos poderes constituidos, apenas duas: ou impedir os maleficios de tais poderes ou obter
seus beneficios. Nos direitos de terceira e de quarta geragao, podem existir direitos tanto de uma
quanto de outra espécie (BOBBIO, 2004, p. 9).
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Além das geragdes supramencionadas, ha a quarta que esta embasada na
solidariedade, compete aos direitos provenientes da globalizagdo, “sdo exemplos o
direito a democracia (especialmente direta), a informagdo, ao pluralismo e, para
alguns (como Norberto Bobbio), a bioética” (BOBBIO, 2004, p. 9). E por derradeiro,
tem-se a ultima geracéo, a da esperancga, da Paz (CARVALHO, 2019).

Em sintese, nas palavras do Ministro Celso de Mello:

Enquanto os direitos de primeira geragao (direitos civis e politicos) — que
compreendem as liberdades classicas, negativas ou formais — realgam o
principio da liberdade e os direitos de segunda geragdo (direitos
econdmicos, sociais e culturais) — que se identificam com as liberdades
positivas, reais ou concretas — acentuam o principio da igualdade, os
direitos de terceira geracdo, que materializam poderes de titularidade
coletiva atribuidos genericamente a todas as formagdes sociais, consagram
o0 principio da solidariedade e constituem um momento importante no
processo de desenvolvimento, expansado e reconhecimento dos direitos
humanos, caracterizados, enquanto valores fundamentais indisponiveis,
pela nota de uma essencial inexauribilidade.” (MS N° 22.164 rel. min. Celso
de Mello, 1995)

Essas geragcbes servem para organizar o conjunto de direitos que
alicercados na Declaragcdo Universal dos Direitos Humanos, podem permitir ao
seres humanos nascerem ‘“livres e iguais em dignidade e em direitos. Dotados de
razao e de consciéncia”, além de poderem e deverem “agir uns para com 0s outros
em espirito de fraternidade” ([1948], 2007, p.14). Devem pensar além de si proprio e
espirito e conjunto como sociedade. Articulando essa consideragcdo a Aristoteles
(ARISTOTELES, 1991, p. 100) “devemos tratar os iguais de forma igual e os
desiguais de forma desigual na medida de sua desigualdade”. Isto €&, deve-se
adequar os direitos para a situacdo vivida, de maneira a transpor a lei para a

realidade experienciada pelas pessoas.

3 A PANDEMIA DO COVID-19: AS RESTRICOES DE LIBERDADE E DE
DIREITOS FUNADAMENTAIS

A pandemia do novo Coronavirus (SARS-CoV-2) se espalhou pelo mundo
de forma rapida e letal, dessa forma, foram adotadas medidas para conter a
disseminagdo do virus. Esse arsenal de estratégias de contengdo incidiu
diretamente sobre alguns direitos e liberdades fundamentais da populagéo, a titulo

de exemplo, menciona-se o toque de recolher, fechamento do comércio e templos
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religiosos, além da restricdo de reunides diversas, direitos positivados na
Constituicdo Federal de 1988 (BRASIL, 2012).

O problema dessas medidas sado os efeitos que elas tém na rotina das
pessoas, na economia do pais € no poder aquisitivo da sociedade. Com impacto em
nivel mundial, a crise projetou-se, sobretudo, nas areas sanitaria, econédmica e social.
Em cada pais, delineou-se de maneira alarmante em setores diversos, o que
promoveu medidas internas distintas de Estado para Estado, ora reforcadas ora
afrouxadas para o combate a pandemia (LINHARES, 2020).

No Brasil, o quadro nao foi diferente dos outros paises no inicio da pandemia,
com o passar dos meses, a situacao do pais se tornou cada vez mais preocupante.
O Estado brasileiro demonstrou dificuldade em lidar com a pandemia e manter a
economia estavel. De um lado, a crise sanitaria, perpassada da inabilidade politica
de troca de ministros da saude, em curto periodo de tempo, falta de investimentos
na compra das vacinas, desperdicios de valores consideraveis em medicagdes nao
eficazes, auséncia de leitos nos hospitais e a falta de oxigénio em alguns estados e
municipios (LINHARES, 2020). De outro, um intenso conflito quanto as restrigdes de
diretos fundamentais, promotor da descentralizacdo das agdes protetivas no quadro
federativo que culminou na diluicdo das restricoes, dentro das esferas estaduais e
municipais (MENEZES, 2020).

Para Linhares (2020), essa conjuntura gerou a polarizacao da esfera social e
politica, uns optaram por defender uma ag&o negacionista do governo, ou seja,
representantes governamentais que ficaram direta ou indiretamente contrarios as
proprias medidas tomadas em parte pelo governo. Outros buscaram o apoio da
ciéncia e a postura de combate a noticias ou posturas que colocavam em risco a
vida da populagao.

Nesse limiar, O Poder judiciario foi instado a se pronunciar acerca dos mais
variados temas decorrentes da pandemia, questdes de natureza variada, como: A
competéncia para fixar medidas de protegdo a saude no plano federativo; a
legitimidade material das medidas restritivas de direitos fundamentais; a omiss&o do
Estado e a prestagao insuficientes de servigos? (BRASIL, ADPF, 672, 2020).

2 O ministro Alexandre de Moraes, do Supremo Tribunal Federal (STF), assegurou aos governos
estaduais, distrital e municipal, no exercicio de suas atribuigdes e no ambito de seus territérios,
competéncia para a adogao ou manutengdo de medidas restritivas durante a pandemia da Covid-19,
tais como a imposicado de distanciamento social, suspensédo de atividades de ensino, restrigbes de
comércio, atividades culturais, circulagdo de pessoas, entre outras. A decisdo do ministro, a ser
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Importa dizer que as restricobes que, de certa forma, mais incomodaram
foram: limitacbes do direito de ir e vir, imposicdo do uso de mascaras, 0O
funcionamento de atividades econbmicas, livre exercicio de cultos religiosos, a
irredutibilidade dos salarios dos trabalhadores, a protecdo de dados e informacdes,
vacinagéao obrigatoria, dentre outras (MENEZES, 2020).

O conflito judicial de agdes vinculadas a pandemia desencadeou uma severa
producao normativa, em todos os setores federativos. Somente em 2020, foram
aprovadas mais de 33 mil leis municipais, referentes a pandemia ou ao novo
coronavirus. No ambito estadual, essa marca ja ultrapassou a 1,5 mil leis. O Brasil,
entres emendas constitucionais, leis ordinarias, leis complementares, decretos
legislativos e medidas provisorias, alcangou no final de 2020, 69 medidas provisoérias,
a promulgacdo de duas emendas constitucionais, 47 decretos, 38 leis ordinarias,
duas leis complementares, dois atos conjuntos da Camara dos Deputados e do
Senado e um decreto legislativo (MENEZES, 2020).

Em face do exposto, é possivel ter uma nogao do impacto da pandemia nos
setores juridicos, normativos e legislativos, visto que essa situagdo engloba um
universo bastante amplo de temas. Mediante alguns exemplos, em matéria de
direitos fundamentais, como as jurisprudéncias do STF no contexto da pandemia,
pode-se dizer que ha um imenso volume de decisdes proferidas, ressaltando os
casos que envolveram o controle da legitimidade constitucional de medidas
restritivas de direitos (SARLET, 2021).

Nessa perspectiva, vale trazer para pauta o caso do ADI 6431 (Ac&o Direta
de Inconstitucionalidade), em decorréncia da relevancia incidente no esquema
constitucional federativo, que se correlaciona, diretamente, aos direitos
fundamentais. Trata-se de um julgamento paradigmatico, visto que assegurou
atuagao dos Estados e municipios, tanto no administrativo quanto o legislativo, no
combate a pandemia. Sobretudo, nos casos em que, nao houve atuagao do governo,
nem do congresso, bem como em carater concorrente e complementar.

A ADI 6431 teve por objeto a abordagem de aspectos da Lei n. 13.979/2020,

referendada pelo Plenario da Corte, foi tomada na Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental (ADPF) 672, proposta pelo Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil (OAB)
contra atos omissivos e comissivos do Poder Executivo federal, praticados durante a crise de saude
publica decorrente da pandemia. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/noticias/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=441075&ori=1. Acesso em: dia de
més abreviado 2021.
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promulgada no inicio da pandemia no Brasil. Esta lei instituiu varias medidas para o
combate ao caos sanitario, como: a realizagdo compulséria de exames médicos e
testes laboratoriais, medidas relativas ao isolamento social, restricdo excepcional e
temporaria de entrada e saida do pais, tratamentos médicos, requisicdo de bens e
servicos de pessoas naturais e juridicas, entre outras (SARLET, 2021).

Essa situagao resultou na edicdo da medida Proviséria n® 926/2020, que
alterou a redagao de alguns enunciados da lei. O Supremo Tribunal Federal foi
intimado a manifestar-se, pois, na redacao original o caput do artigo 3°, da Lei
Federal n. 13.979/2020, n&do especificou a esfera governamental competente para
tomadas de decisdo. Esta medida proviséria foi convertida em lei, incluindo em sua
redacao no artigo 3°, o seguinte texto: "Para enfrentamento da emergéncia de saude
publica de importancia internacional decorrente do coronavirus, as autoridades
poderdo adotar, no ambito de suas competéncias, dentre outras, as seguintes
medidas [...]". (LEI N° 13.979, 2020)

Essa mudancga deu abertura para a propositura da ADI 6341, que solicitou a
inconstitucionalidade da nova redagao, baseando-se em duas teses. A primeira, por
se tratar de norma geral editada pela Unido Federal em matéria de competéncia
comum (saude), o instrumento habil deveria ser o da lei complementar, nos termos
do artigo 23, paragrafo unico, da Constituicdo Federal. Em segundo plano, por tratar-
se de matéria de competéncia comum, as medidas previstas na lei federal nao
poderiam excluir outras, eventualmente, decretadas nas esferas estadual e
municipal (SARLET, 2021).

O caso supramencionado foi analisado pelo Supremo Tribunal Federal, a
decisdo foi proferida em sede de liminar, pelo ministro Marco Aurélio Mello.
Conforme Mello (2020), devido a urgéncia da conjuntura social e a crise de saude
publica vivida, a norma geral poderia ser veiculada mediante lei ordinaria,
destacando que as medidas deveriam ser adotadas por cada nucleo de governo "no
ambito de suas competéncias". Isso acarretou nas medidas impostas pelo governo.

No Entanto, mesmo afugentando os argumentos que amparavam a
impugnacao da lei, a liminar foi deferida como medida pedagdgica, com o objetivo
de explicitar a competéncia concorrente. Sendo assim, deve-se interpretar o artigo 3°
da lei n. 13.979/2020, de acordo com a Constituicdo vigente, deixando claro que a

Unido pode legislar sobre o tema, porém o exercicio desta competéncia deve ser
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estar alinhado a concesséo de autonomia aos demais entes (SARLET, 2021).

Independentemente de seu carater, a decisédo foi um divisor importante num
cenario perpassado de tensao politica, a decisao reafirmou e explicitou a capacidade
dos estados e municipios estabelecerem medidas para o combate da pandemia,
tanto no ambito legislativo como administrativo, com reflexos evidentes relacionados
a restricdo de direitos fundamentais.

Ao focalizarmos nas decisdes que remetem aos direitos fundamentais, entre
abril e maio de 2020, na fase inicial da pandemia, destacam-se os julgamentos em
conjunto das ADI 6387, 6388, 6389, 6390 e 6393, bem como da ADPF 690.
(SARLET, 2021). Um ano apos a declaragao da pandemia de covid-19 feita pela
Organizacdo Mundial da Saude (OMS), o Brasil também chega a uma edi¢cdo da
primeira resolugdo que determinou uma série de medidas para o combate e a
prevengao ao contagio pelo novo coronavirus.

O documento estabeleceu, a suspensdao do atendimento presencial ao
publico externo que pudesse ser prestado por meio eletrdbnico ou telefénico, a
possibilidade do trabalho remoto aos servidores maiores de 60 anos e portadores de
doencas crbnicas. Posteriormente, a extensao do trabalho remoto aos demais
servidores e colaboradores (SARLET, 2021). O STF deu procedéncia a casos
relacionados a doenga para garantir direitos essenciais a sociedade. As decisdes
levaram em consideragdo a necessidade de mitigar os impactos econdmicos
gerados pela situagdo de calamidade publica, como as que autorizaram a
suspensao do pagamento de parcelas das dividas dos estados e de precatérios e
outras questoes.

O presidente Jair Messias Bolsonaro, um critico das medidas de restricao
adotadas para conter o avango da doenga, em varias regides, visto que isso custaria
a estagnagao ou retrocesso da economia, pediu para que governadores repensem 0
que chamou de "politica do fechar tudo". Entretanto, devido a varios estados
estarem sob alerta vermelho, necessitando, inclusive, de Jlockdown para o
enfrentamento do virus, muitas das medidas foram mantidas em beneficio da vida e
nao do capital, visando uma redugao nos casos de infecgdo e 6bitos (FARINELLI,
2021).

As palavras do entdo presidente, convocam os brasileiros que trabalham em

servigos vinculados ao agronegdcio, com vistas a desmerecer as medidas protetivas:
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Vocés, produtores rurais, ndo ficaram em casa, ndo se acovardaram.
Temos que enfrentar nossos problemas. Chega de frescura e mimimi. Vao
ficar chorando até quando?”, Disse Jair Bolsonaro, em cerimbnia de
inauguragéo de trecho da ferrovia Norte-Sul, na cidade de Sdo Simao, em
Goias. “Temos que respeitar, obviamente, os mais idosos, os que tém
doengas, comorbidades, mas onde vai parar o Brasil se nds pararmos? A
propria Biblia diz, em 365 citagbes, ‘Nao temas’. Sou catdlico, acredito em
Deus, respeitamos as religides, mas se ficarmos em casa o tempo todo e
dizermos que a economia vamos ver depois, qual o futuro do Brasil?”,
continuou o presidente (FARINELLI, 2021)

Apds esse pronunciamento, o atual presidente brasileiro voltou a dizer que
devido a forma “errada” de se enfrentar a pandemia, o pais poderia ter alguns efeitos
colaterais, ao priorizar a saude em lugar da economia. Isso na visao do estadista,
futuramente, poderia ser mais danoso do que a propria doenca. Em consideracdes
feitas sobre o assunto, alegou: “Sempre disse que vamos cuidar da questao do virus
e de desemprego [...] com a mesma responsabilidade, de forma simultanea.
Lamentamos qualquer morte no Brasil” (BOLSONARO, apud FARINELLI, 2021)

Deste modo, pode-se dizer que o Brasil enfrentou e ainda enfrenta inumeros
conflitos relacionados as estratégias de contegdo da pademia. Conflitos esses, em
sua maioria, relacionados a falta de dialogo na gestdo, em seus varios nichos, e a
questdes politicas/economicas, que, por vezes, parecem significar mais que a vida e

a dignidade das pessoas.

4 BRASIL, O ALVO DAS DENUNCIAS MUNDIAIS, PELO DESCREDITO A
CIENCIA E A VIDA

Juntamente com o entdo presidente Jair Messias Bolsonaro, o Brasil tem
sido alvo de denuncias na OMS (organizacdo Mundial da Saude) e de algumas
entidades ligadas a ONU (Organizacao das Nacgbes Unidas), entidades que sao
responsaveis pela defesa e garantia dos direitos humanos. A gestdo atual tem sido
acusada pelo crime de negligencia ao combate a pandemia do coronavirus SARS-
CoV-2. O pais esta entre um dos piores do mundo no quadro da doenga.

O quadro atual exige a solidariedade de todos, decisbes assertivas, por
parte dos governantes, para enfrentar a pandemia em escala global. A situagéo é
incerta e os impactos nao tem data para acabar. Mediante o exposto e a partir de
alguns equivocos, estre artigo tece alguns apontamentos criticos e busca refletir a

conjuntura sob uma projegao futura.
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Assim, faz-se necessario ir além da concep¢ao de um Estado de bem-estar,
€ preciso mudar para um Estado de reponsabilidade social. A condicdo brasileira
nao pode atalhar o caminho olhando apenas para o politico, visto que urge escolher
politicas publicas essenciais, todas sopesadas de conhecimento cientifico. O
desenvolvimento econdémico precisa continuar como uma base da politica publica,
contudo, os estados devem exigir acées do capital privado ao invés de estar as
ordens dele. A l6gica atual esta invertida. Nada justifica o crescimento do capitalismo
com o0 aumento de lucros, somente, para agradar investidores, enquanto ha pessoas
vivendo sem o minimo para sobrevivéncia ou dignidade humana. Aceitar que isso
remete exclusivamente ao Estado, € negar a necessidade da corresponsabilidade
coletiva da sociedade (BOBBIO, 1986).

Em suma, a ciéncia comprovou ser a mola propulsora das solucdes
necessarias ao desenvolvimento da humanidade, frente aos desafios
contemporaneos e complexos que passam advir. Apesar do estoicismo politico
imposto ao desenvolvimento cientifico durante a pandemia, este ainda é o ultimo
recurso utilizado para salvar vidas. Sendo assim, reconhecer o papel na ciéncia e
nas medidas de prevengdo, € um passo importante, para a mudancga de estratégia,
seja ela no ambito nacional ou global. E preciso, em escala global e local, priorizar o
eficaz e usar como medida de reposicionamento dos Estados. O conhecimento
cientifico, ocupa um lugar central no governo das politicas publicas das mais
distintas organizagbes e corporagdes, nacionais e internacionais. As medidas
tomadas por uma nagado nao podem partir de dados ndo comprovaveis, sobretudo,

quando remetem ao bem comum.

5 OS DIREITOS HUMANOS E AS RESTRIGOES IMPOSTAS

A humanidade enfrenta um dos maiores desafios da histéria com pandemia
do “2019nCoV”. O virus atingiu todos os continentes, deixando em situagao perigosa
tradicionais concepgdes sociologicas e politicas, sistemas econdmicos, regimes e
teorias, revelando as frageis estruturas nacionais e internacionais, no que remete
uma crise sanitaria (CARVALHO, 2020).

No Brasil, o negacionismo em face da ciéncia por parte da gestao atual, a

negligencia do presidente, juntamente com a crise econbmica, tem ocasionado
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mortes em massa e aumento na taxa de desemprego. Além disso, vé-se 0 aumento
de impostos, dos precos de produtos essenciais como combustivel, arroz, carne,
ligados a inflagdo. Isso tem afetado a sobrevivéncia dos brasileiros, gerou
consideravel descontentamento da populagdo em relacdo as restricdes de
liberdades e panico frente a doenca.

O comerciante ndo pode parar, pois tem uma familia para alimentar,
empregados para manter, mas o comerciante também nao quer correr o risco de
trazer o virus para sua casa e comprometer a saude ou a vida dos seus familiares.
Este é o atual dilema da vida do cidadao brasileiro. Trazemos a pergunta cabal: qual
o limite das restricbes para o combate ao Corona virus? a Convencao de Genebra,
em seu art. 55° traz a obrigagdo da comunidade internacional de garantir o
abastecimento de viveres a “pessoas civis” em situacdo de conflito. (GENEBRA,
1950). Mas o que fazer diante do caos sanitario e econémico?

Sao duas circunstancias muito delicadas de serem abordadas, pois nao se
trata de laser, ou regalias, é sobrevivéncia, € sobre nao passar fome, ter um teto
para morar, uma roupa para vestir, € sobre a dignidade da vida. O Pacto
Internacional sobre Direitos Econdmicos, Sociais e Culturais das Nacdes Unidas, de
1966, estabelece, em seu art. 11, o “direito de todos de usufruir de um padrao de
vida adequado para si mesmo e sua familia, incluindo moradia, vestuario e
alimentacao adequados, e a melhoria continua das condi¢gdes de vida” (PACTO
INTERNACIONAL SOBRE DIREITOS ECONOMICOS, 1996). Isso remete a
condigdes basicas de sobrevivéncia com progressdes de melhorias gradativas.

Segundo cientistas, ao priorizar a saude e vacinagdo, O governo,
consequentemente, conseguira estabelecer a regressdao dos casos de Covid-19.
Isso fara com que haja o relaxamento das restrigdes de liberdade. Mesmo que a
pandemia leve o Estado democratico de direito ao limite de suas instituicdes. E
possivel ver que a constituicdo ainda se revela ser capaz de unir a sociedade e
estimular a cooperagédo mutua, ndo s6 para guarda o direito a saude, mas também
para assegurar o direito a dignidade da vida e a liberdade (MENEZES, 2020). Afinal
o direito de ir e vir € de cada um, mas também € de todos, se este direito coloca a
vida das pessoas em risco, precisa ser ponderado. Se a dignidade de cada um
precisa ser garatida, a coletiva também precisa ser sopesada, ndo se pode ser digno

em detrimento da falta de dignidade alheia. Ainda que a desigualdade assole este
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pais, preceitos como este necessitam ser observados.

Por fim, em meio ao panico instalado e negacdo de uma parcela da
sociedade, a unica alternativa para o fim dos efeitos nocivos da pandemia séo as
medidas determinadas e a ciéncia. Enquanto isso, cabe a populagao se solidarizar
uns com os outros, pensar no coletivo, no enfrentamento deste inimigo invisivel.
Ainda que os exemplos dos estadistas ndo sejam os melhores, reconhecer nas
recomendagdes cientificas o “Norte” para orientar a conduta de todos é fundamental
(MENEZES, 2020).

6 CONSIDERAGOES FINAIS

Em face dos objetivos e pergunta de pesquisa estabelecidos por este artigo,
balizados por procedimentos metodologicos e bases tedricas, € possivel concluir
que as medidas impostas pelo governo, ainda que sejam de carater duvidoso,
possuem amparo legal. A mesma carta magna (BRASIL, [1988], 2012), que em se
Art. 5° garante laser, moradia e dignidade, direito de ir e vir, também é aquela que
vai colocar o bem comum em primeiro lugar, que vai priorizar vida e a saude. Ela é a
forma juridica e administrativa que o Estado encontrou para que ndo se precise
escolher entre um direito ou outro em situagdes como a atual. Destarte, o Estado em
seu carater gestor ou mesmo uma organizagao competente, que dele faca parte,
deve definir os rumos do que € melhor para uma populagdo, sob o amparo da
legislac&o em vigor.

Neste sentido, fica como ponderagao que a forma como a pandemia afetou
cada ser humano, incapacita o individuo de escolher por si, disso decorre a
necessidade das sangdes que vetam determinadas acbes. As medidas restritivas
sdo legais, o direito de liberdade também é legal. Mas trata-se de uma situacéo de
calamidade publica de teor sanitario, vidas estdo em jogo. Em virtude disso, salienta-
se que o direito a vida é inviolavel e vem primeiro que os demais direitos que se
possa gozar, como o direito de livre circulagao, por exemplo.

Ao se proclamar os direitos fundamentais e humanos, bem como a
necessidade de sua inviolabilidade. Ensejamos que essa consideragdo nao seja
apenas tedrica. Em virtude de o poderio econbmico pesar mais que a vida das

pessoas, em nosso territorio. De nada adiantaria ter dinheiro se ndo se tem vida e
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saude. Meios econdmicos sao necessarios para viver, porém quando estes meios
arriscam a vida de muitos para acumulo de capital nos bolsos de poucos, algo

precisa urgentemente ser realinhado dentro da sociedade.
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